Sad Polubowny
do spraw Domen Internetowych
przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacii

al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa

Warszawa, dnia 20 lutego 2024 roku

Sygnatura akt: 17/23/PA

Wyrok
Sadu Polubownego ds. Domen Internetowych

przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji

Sad Polubowny do spraw Domen Internetowych
w skiadzie: dr Anna Sokotowska-tawniczak — arbiter Sadu Polubownego

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2024 roku

sprawy z powddztwa

Polskie Towarzystwo Chirurgii Onkologicznej w Warszawie, ul. W.K. Roentgena 5, 02-
781 Warszawa

reprezentowanemu przez petnomochikéw:

adw. Hanng Rubaszewska i r.pr. Jana Maciejewskiego z BSJP bnt Brockhuis Jurczak Prusak
Sroka Nilsson Zamorska sp. k.

przeciwko pozwanemu

prowadzacemu dziatalno$é gospodarcza

reprezentowanemu przez

r.p. Agnieszke Rolbiecka z Rolbiecka i Gorzkiewicz Kancelaria Adwokatow i Radcéw Prawnych
sp. p.

o stwierdzenie naruszenia prawa poprzez zawarcie umowy o utrzymywanie nazwy domeny

internetowe;;

akademiaczerniaka.org.pl



dziatajgc na podstawie prawidiowo podpisanych zapiséw na Sad Polubowny ds. Domen

internetowych przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji z dnia 24 kwietnia 2023 roku

(o$wiadczenie peinomocnika Powoda) oraz z dnia 26 maja 2023 roku (o$wiadczenie

Pozwanego - abonenta spornej nazwy domeny internetowe;j);

postanawia:

1. oddali¢ wnioski Powoda z zeznan swiadkow

oddali¢ wniosek Powoda z przestuchania stron,

jako zbednych dla rozpoznania niniejszej sprawy, bowiem fakty na ktérych poparcie
zostaly zgtoszone powyZzsze wnioski zostaly juz dostatecznie wyjasnione innymi

dowodami.

oddali¢ wniosek Pozwanego o zobowigzanie Powoda do ponownego doreczenia
zalgcznika do pozwu nr 11 w jakosci umozliwiajgcej jego odczytanie, jako
nieuzasadnionego z uwagi na mozliwos¢ odczytania zatacznika;

oddali¢ wniosek Pozwanego o oddalenie wnioskéw Powoda o przeprowadzenie
dowodéw z dokumentdw zalgczonych do pozwu w zalgczniku nr 7 i 11, jako
nieuzasadnionego z uwagi na mozliwo$é odczytania zatgcznikow;,

oddali¢ wniosek Pozwanego o zobowiazanie Powoda do przedstawienia dowoddw
uzywania znaku towarowego dla wszystkich ustug objetych prawem ochronnym, jako
zbednego dla rozpoznania niniejszej sprawy, bowiem w ocenie Sadu Powod wykazat,
Ze znak towarowy jest uzywany.

orzeka:

1.

Pozwany ) prowadzacy dziatalno$é gospodarczg pod firma

. W wyniku zawarcia umowy o utrzymywanie na swojg rzecz nazwy
domeny internetowej <akademiaczerniaka.org.pl> naruszy! nastepujace prawa
Powoda Polskie Towarzystwo Chirurgii Onkologicznej w Warszawie:

e na podstawie art. 296 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo
wlasnosci przemystowej (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1170) — naruszenie prawa
ochronnego do znaku towarowego;

e na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1233) — popetnienie czyndw

nieuczciwej konkurengji.



2. Zasgdza od Pozwanego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg
pod firma i na rzecz Powoda Polskie Towarzystwo Chirurgii

Onkologicznej w Warszawie kwote 6642,00 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

W dniu 12 kwietnia 2023 roku do Sadu Polubownego ds. Domen Internetowych przy Polskiej
Izbie Informatyki i Telekomunikacii (dalej jako: ,Sad") wplyneto pismo stowarzyszenia Polskie
Towarzystwo Chirurgii Onkologicznej w Warszawie z dnia 31 marca 2023 roku (,wniosek
przedprocesowy”) informujgce o zamiarze wszczecia postepowania arbitrazowego przed
Sadem przeciwko abonentowi nazwy domeny internetowej akademiaczerniaka.org.pl
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firma

W dniu 24 kwietnia 2023 roku do Sgdu wplynat zapis na sad polubowny podpisany przez

peinomocnika stowarzyszenia Polskie Towarzystwo Chirurgii Onkologicznej w Warszawie —

adw. Hanng Rubaszewska. W dniu 26 maja 2023 roku do Sadu wplynat zapis na sad

polubowny podpisany przez abonenta nazwy domeny internetowej akademiaczerniaka.org.pl
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma

W dniu 14 czerwca 2023 roku do Sadu wpltynat pozew ztozony przez stowarzyszenie Polskie
Towarzystwo Chirurgii Onkologicznej w Warszawie przeciwko -
prowadzacemu dziatainos¢ gospodarczg pod firma

W pozwie Powéd wnibst o stwierdzenie naruszenia przez Pozwanego
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg - praw Powoda,
w tym praw wytacznych do stowno-graficznego znaku towarowego ,Akademia Czerniaka”
zarejestrowanego w dniu 21 grudnia 2016 roku w Urzedzie Patentowym Rzeczypospolitej
Polskiej (dalej jako ,Urzad Patentowy RP”) pod nr R.293478 w kiasie 41 i 44 Klasyfikacji
Nicejskiej dla nastepujacych ustug: klasa 41: nauczanie, ksztatcenie, rozrywka, dziatalno$é
sportowa i kulturalna oraz klasa 44: ustugi medyczne ustugi weterynaryjne, ustugi w zakresie
higieny i urody dla ludzi i zwierzat, ustugi zwigzane z rolnictwem, ogrodnictwem i le$nictwem
(dalej jako ,Znak Towarowy”) oraz zasgdzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kosztow
postepowania zgodnie z Regulaminem Sadu. Jednoczesnie Powéd wnidst o przeprowadzenie
dowodéw z dokumentéw zatgczonych do pozwu celem wykazania faktow wskazanych
kazdorazowo w tresci uzasadnienia pozwu oraz z zeznarn sSwiadkow i
_ ¢ celem wykazania faktow wskazanych kazdorazowo w tresci



uzasadnienia pozwu, a takze z przestuchania stron celem wykazania faktow wskazanych

kazdorazowo w tresci uzasadnienia pozwu.

W uzasadnieniu pozwu Powod wskazal, ze jest stowarzyszeniem, ktdre prowadzi m.in.
szeroko zakrojong dziatalnos¢ edukacyjng i profilaktyczng. Jedng z form tej dziatalnosci jest
prowadzenie  Akademii Czerniaka, dia  kidérej zalozona  zostala domena
akademiaczerniaka.org, na dowod czego Powdd przedstawit protokdt stwierdzajacy istnienie
strony internetowej o okreslonej tresci sporzgdzony aktem notarialnym Repertorium A
1616/2023 (zatacznik nr 4 do pozwu). Wczesniej Powdd byl réwniez abonentem domeny
internetowej pod nazwa akademiaczemiaka.pl, na dowdd czego Powéd przedstawit platnosci
dokonywane za domene internetowg w latach 2020 i 2021 (zatacznik nr 8 do pozwu). Powod
wskazat, ze jego domepna internetowa jest powszechnie znana i rozpoznawana przez
uzytkownikéw oraz organizacje pozarzgdowe, a takze, iz cieszy sie duzg popularnoscig wéréd
konsumentéw. Powod przedstawit rowniez wydruk ze strony internetowej Urzedu Patentowego
RP dotyczacy stowno-graficznego znaku towarowego ,Akademia Czerniaka” pod nr R.293478

(zatacznik nr 5 do pozwu).

Kolejno, Powéd podniost, 2e Pozwany w dniu 9 marca 2023 roku zawart umowe o
utrzymywanie nazwy domeny internetowej akademiaczerniaka.org.pl, ktéra zostata w catosci
- wraz z kodem Zrédtowym oraz Znakiem Towarowym przekopiowana przez Pozwanego z
domeny internetowej Powoda tj. akademiaczerniaka.org, na dowdd czego Powdd przedstawil
protokdt stwierdzajgcy istnienie strony internetowej sporzgdzony aktem notarialnym
Repertorium A 1616/2023 z dnia 4 kwietnia 2023 roku (zatacznik nr 4 do pozwu).

Powdd wyjasnit, ze poczatkowo w styczniu 2023 roku zostat poinformowany, iz domena
internetowa o nazwie akademiaczerniaka.pl zostata wykupiona przez inny podmiot. Powéd
podniost, Zze optata roczna za domene internetowa akademiaczerniaka.pl zostata zwrécona w
grudniu 2022 roku, na dowdd czego przedstawit potwierdzenia transakcji z dnia 12 grudnia
2022 roku oraz 14 grudnia 2022 roku (zalacznik nr 9 do pozwu). Wedtug Powoda powodem
nieuiszczenia ptatnosci za oplate roczng domeny internetowej 0 nazwie akademiaczerniaka.pl
byt btad platformy do ptatnosci. W zwigzku z powyzszym, Powdd wykupit w dniu 26 stycznia
2023 roku domeny internetowe pod nazwami: akademiaczerniaka.com.pl,
akademiaczernia.com, akademiaczerniaka.org, na dowdd czego przedstawit on potwierdzenie

wraz z fakturg (zatgcznik nr 10 do pozwu).

Nastepnie, Powdd wskazat, ze w marcu 2023 roku otrzymat wiadomosci od konsumentow oraz
organizacji, z ktérymi wspotpracowat, iz pod adresem akademiaczerniaka.org.pl znajduje sie
kopia strony Powoda akademiaczerniaka.org, na dowdd czego przedstawil on wydruki

przedstawiajgce wiadomosci (zatgcznik nr 11 do pozwu), wsrdéd wiadomosci Powdd



przedstawit m.in. wiadomosci z zapytaniem, czy domena internetowa pod nazwa
akademiaczerniaka.org.pl nalezy do Powoda. Powdd wskazal, ze otrzymywat rowniez
wiadomosci od osoby podpisujacej sie jako | __ .z adresu e-mail
Powdd wskazat takze, ze przedmiotowy adres e-mail nalezy do

. poniewaz zostal on zamieszczony na stronie internetowej patryk-
potapczuk.com. W zwigzku z powyzszym, Powdd przedstawit oéwiadczenie, ktére opublikowat
w dniu 29 marca 2023 roku, w ktérym wskazat, ze strona akademiaczerniaka.org jest jedyng
prawdziwg strong Powoda, a inne wykorzystujace oznaczenie Akademia Czerniaka nie naleza

do Powoda (zatgcznik nr 12 do pozwu).

Powod stoi na stanowisku, ze przedmiotowe dziatania Pozwanego stanowia naruszenie jego
praw, j. Ze dziatanie pozwanego jest wprost sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz stanowi
naruszenie prawa ochronnego do Znaku Towarowego, a takze jest czynem nieuczciwej
konkurenciji. Powéd podniést, ze intencja Pozwanego bylto korzystanie ze spornej domeny dla

realizacji wiasnych projektéw i zerowania na nieswiadomych klientach.

Pozwany w odpowiedzi na pozew, ktora wplyneta do Sadu Polubownego w dniu 12 lipca 2023
roku wniést o zobowigzanie Powoda do ponownego doreczenia zatacznika do pozwu nr 11 w
jakosci umozliwiajgcej jego odczytanie, przediuzenie terminu o 1 miesiac na udzielenie
odpowiedzi na pozew ze wzgledu na zawito$¢ sprawy i konieczno$é zapoznania sie z
dowodami dotaczonymi do pozwu, a kolejno o oddalenie pozwu w calo$ci i oddalenie
wnioskow o przeprowadzenie dowodéw z dokumentow zalgczonych do pozwu w zatgczniku
nr 7 i 11 ze wzgledu na ich nieczytelno$¢ oraz zobowigzanie Powoda do przedstawienia
dowodoéw uzywania Znaku Towarowego. W uzasadnieniu do odpowiedzi na pozew Pozwany
wskazat na brak mozliwosci odczytania zrzutow ekranu zawartych w zatgczniku nr 11 na
stronach 3, 4,6, 7, 9, 11 oraz 14 oraz, ze ze wzglgdu na zawito$¢ sprawy oraz powolana przez
Powoda ilo§¢ dowodéw nie ma moziiwosci zajecia stanowiska w sprawie w wyznaczonym

przez Sad terminie.

Pozwany wskazat nastepnie, ze podmiot trzeci przejat nazwe domeny akademiaczerniaka.pl
w grudniu 2021 r., a ta nazwa domeny ze wzgledu na liczne linki przenoszace do tej domeny
ze stron trzecich, uznawana jest za wysoce wiarygodna. Pozwany réwniez podniost, ze
podmiot trzeci tworzac pod byl nazwa domeny Powoda, tj. akademiaczerniaka.pl strong z
ofertg suplementow diety korzysta z wiarygodnosci strony wypracowanej przez Powoda. W
tym zakresie wskazat, Zze wysytat on wiadomoséci do stron internetowych odsylajacych do
strony akademiaczerniaka.pl, aby podmioty prowadzace strony zaktualizowaty adres,
poniewaz nie jest on juz aktualny, bowiem Powdd prowadzi strone pod nowg domena, tj.
akademiaczerniaka.org W ocenie Pozwanego te dziatania polegajgce na informowaniu



wiascicieli stron, na ktérych znajdowaty sie linki do domeny podmiotu trzeciego, mialy jedynie
na celu aktualizacje linkéw w artykutach ze starg domena akademiaczerniaka.pl na nowa
domene Powoda. Powdd podniést, ze z powodu przejecia nazwy domeny
akademiaczerniaka.pl strona Powoda tracita na popularno$ci, co moglo wywotac i
najprawdopodobniej wywotato jego dziatania odwetowe wobec Pozwanego. W zwiazku z tym,
w ocenie Pozwanego, zadne jego dziatania nie mialy na celu podszywanie sie pod strone
akademiaczerniaka.org, osobe prof. lub jakiegokolwiek dziatania na szkode
Powoda. Pozwany argumentowal réwniez, iz jego dziatania polegajgce na zwracaniu uwagi
Powoda na tresci pojawiajgce si¢ na stronie akademiaczerniaka.pl mialy na celu jedynie
zmniejszenie ryzyka dezinformacji. Pozwany zaprzeczyl, aby za posrednictwem strony
akademiaczerniaka.org.pl oferowat on jakiekolwiek produkty i za jej posrednictwem
prowadzona byta sprzedaz produktow. W odniesieniu do Znaku Towarowego Pozwany
wskazat, ze Powod jest wiadcicielem stowno-graficznego znaku towarowego z odrozniajgcym
elementem graficznym w postaci ilustraciji lupy, ktéry nie byt wykorzystywany w obrocie przez
Pozwanego i 2e Pozwany nie uzywat znaku towarowego w oparciu o ktéry kierowane sg
roszczenia, ani nie Swiadczy ustug, dla ktérych zarejestrowany jest sporny znak, co czyni

niemozliwym naruszenie praw Powoda.

Zarzadzeniem z dnia 15 listopada 2023 roku Sad, dziatajac na podstawie art. 25 ust. 4
Regulaminu Sadu Polubownego, wyznaczyl stronom 30-dniowy termin na dostarczenie

dodatkowych dowodow i twierdzen.

Pismem z dnia 15 grudnia 2023 roku Powéd podtrzymat swoje dotychczasowe stanowisko w
sprawie. Powdd wskazat, ze dziatanie Pozwanego zwigzane z zawarciem umowy o
utrzymywanie nazwy Spornej Domeny stanowi dziatanie sprzeczne z dobrymi obyczajami,
stanowi naruszenie prawa ochronnego na znak towarowy ,Akademia Czarniaka”, a takze jest
czynem nieuczciwej konkurencji. Powdd podniést, Ze Pozwany dzieki posiadaniu spornej
domeny wykorzystywat i nadal wykorzystuje zbudowang przez lata renome 0znaczenia
~Akademia Czerniaka", a dzieki temu uzyskat i nadal uzyskuje dostep do grona konsumentéw
i innych podmiotéw, wprowadzajgc ich w btad. Powéd wskazat réwniez, ze Pozwany na
spornej domenie akademiaczernia.org.pl zamie$cit odnosnik do strony ptbo.pl, gdzie w
zaktadce odchudzanie znalazt sie z kolei odnoénik do zakupu réznych preparatow, w tym
przyktadowo ,Fatoslimin”, na dowéd czego Powéd przedstawit wydruki ze stron internetowych
(zatgcznik nr 1 do pisma z dnia 15 grudnia 2023 roku). Na konicu tej strony znalazia sie
informacja "Ta strona zawiera tresci eksperymentalne, wygenerowane przez skrypt na
podstawie opublikowanych juz w sieci tresci. Nie ponosimy odpowiedzialnoéci za
nieprawidtowe wykorzystanie informacji zawartych na stronie. Suplementy diety stuza jedynie

do uzupetnienia normainej diety i nie sg przeznaczone do leczenia choréb. Przed zakupem



produktéw nalezy zweryfikowa¢ zawarto$c, statystyki oraz cytaty z producentami. W
przypadku jakichkolwiek watpliwoéci zwigzanych z publikowanymi tre§ciami, prosimy o kontakt
z nami.” Powéd podni6st takze, ze dzialania Pozwanego stanowig czyn nieuczciwej
konkurencji w postaci ,cybersquatting-u’, a zachowanie Pozwanego miato na celu
przyciggniecie uzytkownikéw na strone internetowa za pomoca uzycia przez Pozwanego

znaku towarowego Powoda.

Sad w niniejszej sprawie ustalit nastepujacy stan faktyczny:

Pow6d - Polskie Towarzystwo Chirurgii Onkologicznej jest stowarzyszeniem, kidrego
podstawowymi celami sa szerzenie zdobyczy nauki miedzy chirurgami onkologami,
patologami, onkologami klinicznymi i radioterapeutami oraz innymi specjalnosciami majacymi
zwigzek z chirurgig onkologiczng, zachecanie i wdrazanie cztonkéw do pracy naukowej,
podnoszenie wiedzy z zakresu lecznictwa i profilaktyki nowotwordéw poprzez wspétdziatanie w
tym zakresie z wtadzami, samorzgdowymi oraz towarzystwami i organizacjami naukowymi,
spotecznymi i zawodowymi w kraju i za granica, podnoszenie etyki zawodowej czionkéw,
wspotuczestniczenie w obsadzie stanowisk ordynatoréw, oddziatéw chirurgii onkologicznej i
wspotudziat w powolywaniu, konsultantéw w dziedzinie chirurgii, opiniowanie i organizowanie
(ksztattowanie) programéw, nauczania przed i podyplomowego w dziedzinie chirurgii,
onkologicznej oraz do specjalizacji w zakresie chirurgii, onkologicznej i innych dyscyplin
medycznych, inicjowanie i wspieranie badan naukowych w dziedzinach objetych zakresem
dziatania towarzystwa oraz krajowa i migdzynarodowa wymiana naukowa, wspdipraca z
przedstawicielami innych dyscyplin nauki i techniki na rzecz realizacji celow towarzystwa,
popularyzowanie i wspieranie rozwoju chirurgii onkologicznej jako specjalizacji wirod lekarzy
(zatacznik nr 1 do pozwu). Powéd zostat wpisany do Rejestru Stowarzyszen 23 grudnia 2004

roku (zatgcznik nr 1 do pozwu).

Powod byt abonentem nazwy domeny internetowej akademiaczerniaka.pl w latach 2020-2021
(zatgcznik nr 8 do pozwu). Powod wykupit w dniu 26 stycznia 2023 roku domeny internetowe
pod nazwami: akademiaczerniaka.com.pl, akademiaczernia.com, akademiaczerniaka.org
(zatacznik nr 10 do pozwu). Powodd prowadzi pod nazwg domeny internetowej
akademiaczerniaka.org portal informacyjny o charakterze edukacyjnym ,Akademia Czerniaka”
(zatgcznik nr 4 do pozwu). Akademia Czerniaka stanowi sekcje naukowa Polskiego
Towarzystwa Chirurgii Onkologicznej. Jej giéwnym celem jest zwiekszenie $wiadomosci
spofecznej w zakresie czerniaka — popularyzuje wiedze o tym nowotworze i upowszechnia
metody profilaktyki. Sgd z uwagi na diugi okres prowadzenia przez Powoda dziatalnosci dat
wiare twierdzeniom Powoda w zakresie tego, ze jego domena internetowa jest znana i



rozpoznawana przez uzytkownikéw oraz organizacje pozarzgdowe, a takze, iz cieszy sie

popularnoscig wéréd konsumentow.

Powdd posiada prawo ochronne na stowno-graficzny znak towarowy Akademia Czerniaka o
numerze rejestracji R.293478, zarejestrowany w dniu 21 grudnia 2016 roku w Urzedzie
Patentowym Rzeczypospolitej Polskiej w klasie 41 i 44 Klasyfikacji Nicejskiej dla
nastepujacych ustug: kiasa 41: nauczanie, ksztalcenie, rozrywka, dziataino$¢ sportowa i
kulturalna oraz klasa 44: ustugi medyczne ustugi weterynaryjne, ustugi w zakresie higieny i
urody dla ludzi i zwierzat, ustugi zwigzane z rolnictwem, ogrodnictwem i lesnictwem (zatgcznik

nr 5 do pozwu).

Pozwany prowadzi dziataino$é gospodarczg pod firma ) 2rzedmiotem
jego dziatalnosci wedtug Centralnej Informacji i Ewidencji o Dziatalnosci Gospodarczej jest
dzialalnos$¢ portali internetowych oraz sprzedaz detaliczna prowadzona przez domy sprzedazy
wysytkowej lub Internet (zalacznik nr 13 do pozwu). W dniu 9 marca 2023 roku zawart on
umowe o utrzymywanie nazwy domeny internetowej akademiaczerniaka.org.pl (zatgcznik nr 6

do pozwu).

Pod nazwg domeny internetowej akademiaczerniaka.org.pl w dniu 4 kwietnia 2023 roku
znajdowaty sie analogiczne materiaty, jak na stronie akademiaczerniaka.org (zatgcznik nr 4 do
pozwu). Powdd wskazat, ze strona akademiaczerniaka.org.pl zostata w calosci przekopiowana
wraz z kodem Zrodtowym oraz oznaczeniem ,Akademia Czerniaka” przez Pozwanego z
domeny internetowej Powoda tj. akademiaczerniaka.org, co Sad uznat za zgodne z prawdg z
uwagi na przedtozony dowdd w postaci protokotu stwierdzajgcego istnienie strony internetowej
o okreslonej tresci sporzadzonego aktem notarialnym Repertorium A 1616/2023 (zatgcznik nr

4 do pozwu).

Sad uwzglednit przediozone przez Powoda kopie wiadomosci od konsumentéow oraz
organizacji, z ktérych wynikato, ze pod adresem akademiaczerniaka.org.pl znajduje sie kopia
strony Powoda akademiaczerniaka.org (zatacznik nr 11 do pozwu). Sad zwrécit szczegding
uwage na dowdd z dokumentu przedstawiony w pismie z dnia 15 grudnia 2023 roku, z ktérego
wynikato, ze Pozwany na stronie akademiaczernia.org.pl zamiescit odnosnik do strony ptbo.pl,
gdzie w zaktadce ,odchudzanie” znalazt sie z kolei odnosnik od zakupu réznych preparatéw,
w tym przyktadowo ,Fatoslimin” (zatgcznik nr 1 do pisma z dnia 15 grudnia 2023 roku).

Na podstawie powyzszych dokumentéw Sad uznal, ze Pozwany pod nazwg domeny
internetowej akademiaczerniaka.org.pl oferowat do sprzedazy posrednio towary w postaci
suplementéw diety. Obecnie pod nazwg domeny internetowe] akademiaczerniaka.org.pl
znajduje sie jedynie informacja ,Ta strona zawiera tresci eksperymentalne, wygenerowane

przez skrypt na podstawie opublikowanych juz w sieci tresci. Nie ponosimy odpowiedzialnosci



za nieprawidlowe wykorzystanie informacji zawartych na stronie. Suplementy diety stuza
jedynie do uzupetnienia normalinej diety i nie sg przeznaczone do leczenia chordb. Przed
zakupem produktéw nalezy zweryfikowac zawartosé, statystyki oraz cytaty z producentami. W
przypadku jakichkolwiek watpliwosci zwigzanych z publikowanymi treéciami, prosimy o kontakt

z nami.”

Sad nie dat wiary wyjasnieniom Pozwanego wskazanym w odpowiedzi na pozew w zakresie
tego, ze przejecie nazwy domeny akademiaczeriaka.pl skutkowato traceniem przez strone
Powoda popularnosci, co w konsekwencji doprowadzito do dziatarn odwetowych wzgledem
Pozwanego. Sad nie dat réwniez wiary wyjasnieniom Pozwanego w zakresie podejmowania
przez niego dziatann ,majgcych na celu wytgcznie zmniejszenie ryzyka dezinformacji’, w
szczegolnosci z uwagi na nieprzychylny komentarz Pozwanego, ktéry udzielit na jednej ze
stron Powoda, tj. ,niby profesor a jednak idiota bo dat sobie zabraé domene pod ktorg
publikowane sg teraz SCAMY”. Z uwagi na przedstawione przez Powoda dowody, o ktérych
mowa powyzej Sad nie uznat za wiarygodne twierdzen Pozwanego, aby ten za posrednictwem

strony akademiaczerniaka.org.pl nie oferowat do sprzedazy jakiekolwiek produktow.

Sad wyznaczyt stronom dodatkowy termin 30 dni na przedstawienie twierdzen, wnioskéw oraz
dowodow. Pozwany nie ztozyt jednak pisma w zakreslonym przez Sad terminie. Pozwany
przedtozyt pismo w dniu 30 grudnia 2023 roku. Pozwany nie ziozyt odpowiedniego wniosku
przed uplywem terminu zamykajgcego zgtaszanie wnioskow i dowodéw wynikajgcego z
zarzadzenia Sadu. W powyzszym terminie Pozwany miat mozliwosé przedstawienia
odpowiednich twierdzer\ i dowoddw. W zwigzku z tym, Sad ocenit pismo Pozwanego z dnia 30
grudnia 2023 roku, jako zmierzajace do przediuzenia postepowania. Co wiecej, do dnia
wydania wyroku Pozwany nie przediozyl zadnych dodatkowych wyjasnien w zakresie

uchybienia ww. terminowi.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie pisemnych wyjasnieri ziozonych przez
peinomocnikéw stron, dokumentéw i korespondencii ziozonych do akt sprawy, odpisow z

wiasciwych rejestrow i wydrukéw ze stron internetowych.

Do rozwazenia niniejszej sprawy ma zastosowanie Regulamin Sadu Polubownego ds. Domen

Internetowych przy Polskiej 1zbie Informatyki i Telekomunikacji.

Obie strony miaty mozliwoé¢ przedstawienia swoich stanowisk, w tym zioZenia dodatkowych
twierdzern i dowodow, w zakreSlonym przez Sad 30-dniowym terminie, wynikajacym z

zarzadzenia Sadu.

Sad zwazyl co nastepuje:



W pierwszej kolejnosci Sad wskazuje, ze nalezy oddali¢ wnioski Powoda z zeznan swiadkéw

i oraz oddali¢ wniosek Powoda z przestuchania stron.
Przestuchanie $wiadkow i stron jest dowodem positkowym i jego przeprowadzenie nalezy do
uznania sgdu, ktory decyduje czy istotne dla rozpoznania sprawy fakty zostaty juz dostatecznie
wyjasnione. Dla tut. Sadu, wobec przedstawionych przez obie strony twierdzen i
przedstawionych przez Powoda dowodow nie bylo konieczno$ci positkowania sie dodatkowo

ww. dowodami.

Whiosek Pozwanego o ponowne doreczenie Pozwanemu przez Powoda zatgcznikéw do
pozwu nie byt zasadny i nalezy go oddali€. Zalgczniki nr 7 oraz 11, cho¢ przedstawione w
stabej rozdzielczosci byly mozliwe do ich odczytania przez Sad, w szczegélnosci w zakresie
niezbednym do poparcia twierdzen przedstawionych przez Powoda w pozwie i rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. W zwigzku z tym, Sad uznat, ze Pozwany miat mozliwo$¢ ustosunkowania
sig do nich, czego nie zrobit zarowno w odpowiedzi na pozew, jak i w dodatkowo zakreslonym
przez Sgd terminie na przedstawienie twierdzen, wnioskow i dowodéw. Stosownie do
powyzszego, Sad uznal, ze jako, iz zaréwno Pozwany, jak i Sad mieli mozliwo$é odczytania
tresci Zatacznikdw nr 7 oraz 11 do pozwu to nalezy oddali¢ wniosek Pozwanego o oddalenie
whioskéw Powoda o przeprowadzenie dowoddéw z dokumentow zatgczonych do pozwu w

zatgcznikunr 7.i 11.

Sad w zwigzku z wnioskiem o przedluzenie terminu na udzielenie odpowiedzi na pozew
wyznaczyt stronom dodatkowy termin 30 dni na przedstawienie twierdzen, wnioskéw oraz
dowodéw. Pozwany nie ziozyt jednak pisma w zakreslonym przez Sad terminie. Z tego
wzgledu Sad nie wzigt pod uwage twierdzen, wnioskéw i dowoddw wskazanych w pisémie
przedtozonym przez Pozwanego w dniu 30 grudnia 2023 roku, uznajac je za spdznione.

W zakresie wniosku Pozwanego o zobowigzanie Powoda do przedstawienia dowodéw
uzywania Znaku Towarowego dla wszystkich ustug objetych prawem ochronnym w ocenie
Sadu przedstawione przez Powoda w pozwie oraz pi$mie z dnia 15 grudnia 2023 roku dowody
potwierdzajg, ze Znak Towarowy jest uzywany przez Powoda. Tym samym brak byto
koniecznosci zobowigzania Powoda do przedstawienia dowodéw uzywania Znaku

Towarowego.

Sad Polubowny po rozwazeniu stanu faktycznego doszedt do przekonania, iz rejestracja i
utrzymywanie przez Pozwanego nazwy domeny internetowej akademiaczerniaka.org.pl

naruszyto prawa Powoda z powodow wskazanych ponize.

Zarzut naruszenia prawa ochronnego na znak towarowy



Prawo do znaku towarowego jest prawem bezwzglednym skutecznym erga omnes. Zgodnie z
art. 153 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wtasnoéci przemystowej (tj. Dz. U. 2 2023,
poz. 1170, dalej jako ,PWP") przez uzyskanie prawa ochronnego do znaku towarowego
nabywa sie prawo wytacznego uzywania znaku towarowego w spos6b zarobkowy | zawodowy
na catym obszarze Rzeczypospolitej Polskiej. Na podstawie tego przepisu mozna okresli¢
strong pozytywng prawa do znaku towarowego, ktéra obejmuje swoim zakresem prawo
wytgcznego uzywania znaku towarowego w sposéb zarobkowy lub zawodowy na catym
terytorium Polski. Natomiast strona negatywna prawa podmiotowego do znaku towarowego
obejmuje roszczenia stuzgce uprawnionemu na wypadek wkroczenia przez naruszyciela w
zakres przystugujgcego mu prawa wytacznego, ktére zostaty sformutowane w art. 285 i 296-
301 PWP (zob. J. Sitko, Prawo wiasnosci przemystowej. Komentarz. Red. T. Demendecki,
Warszawa, 2015 r.). Przejawy form uzywania znaku towarowego okresia art. 154 PWP. Jak
wskazuje sig réwniez ,niewatpliwie jedng z form uzywania znaku towarowego w rozumieniu
art. 154 ust. 3 prawa wiasno$ci przemystowe] jest wykorzystanie znaku towarowego w
domenie internetowej” (zob. wyr. tut. Sadu ws. 12/05/PA). Analogiczny poglad wyrazit Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2013 roku stwierdzajac, ze postugiwanie sie znakiem
towarowym w Internecie jest sposobem uzywania znaku objetym monopolem uprawnionego z
tytuitu prawa ochronnego, a jedng z form wykorzystania znaku towarowego w $rodowisku
internetowym jest umieszczenie oznaczenia w domenie internetowej (IV CSK 191/13).

Warunki naruszenia prawa ochronnego na znak towarowy okresla m.in. art. 296 ust. 2 pkt 2
PWP, zgodnie z ktérym uprawniony z prawa ochronnego na znak towarowy, na ktéry udzielono
prawa ochronnego z wcze$niejszym pierwszenstwem, moze zakazaé¢ innej osobie
bezprawnego uzywania w obrocie gospodarczym znaku identycznego lub podobnego do
znaku towarowego, na ktéry udzielono prawa ochronnego z wczesniejszym pierwszenstwem
na rzecz tego uprawnionego w odniesieniu do towaréw identycznych lub podobnych jezeli
zachodzi ryzyko wprowadzenia odbiorcéw w blad, ktére obejmuje w szczegélnosci ryzyko
skojarzenia znaku ze znakiem towarowym, na ktéry udzielono prawa ochronnego z

wczesniejszym pierwszenstwem na rzecz tego uprawnionego.

W swietle powotanego wyzej przepisu, a takze orzecznictwa sadowego w sporach
domenowych, nalezy uznac, ze do naruszenia prawa ochronnego na znak towarowy dochodzi
wtedy, gdy nazwa domeny internetowej — identyczna lub podobna do zarejestrowanego znaku
towarowego, jest uzywana w krajowym obrocie gospodarczym, 1. na terytorium
Rzeczypospolitej Poliskiej, w charakterze znaku towarowego, w powigzaniu z towarami i
ustugami identycznymi lub podobnymi do tych, na rzecz ktorych zostat zarejestrowany ten

znak, co moze wprowadzaé odbiorcow w biad.



Powdd posiada prawo ochronne na stowno-graficzny znak towarowy ,Akademia Czerniaka”,
ktory zostat zarejestrowany w dniu 21 grudnia 2016 roku w Urzedzie Patentowym
Rzeczypospolitej Polskiej pod nr R.293478 w klasie 41 i 44 Klasyfikacji Nicejskiej dla
nastepujgcych ustug:

klasa 41: nauczanie, ksztatcenie, rozrywka, dziataino$¢ sportowa i kulturalna oraz

klasa 44: ustugi medyczne uslugi weterynaryjne, ustugi w zakresie higieny i urody dla ludzi i
zwierzat, ustugi zwigzane z rolnictwem, ogrodnictwem i lesnictwem.

Jak wynika z materiatu dowodowego zebranego w sprawie, nazwa domeny internetowej
akademiaczerniaka.org.pl identyfikowata strone internetowa, ktéra stuzyta Pozwanemu
najpierw do publikowania materiatéw edukacyjnych dotyczacych leczenia i profilaktyki, ktére
byly identyczne, jak materialy Powoda (protokét notarialny), a nastepnie do posredniej
sprzedazy suplementéw diety (zatacznik nr 1 do pisma z dnia 15 grudnia 2023 roku).

Fakt, Ze Pozwany nie prowadzi obecnie sprzedazy zadnych produktow nie jest istotny. Jak
wskazano bowiem w orzecznictwie: ,mozliwosci prowadzenia postepowania przed Sadem
Polubownym nie wyklucza fakt, ze po wniesieniu pozwu, w celu unikniecia odpowiedzialnosci
z tytutu naruszenia, zmieniona zostaje zawartosé strony znajdujgcej sie pod sporng domeng
w sposébb, ktéry nie pozwala na stwierdzenie, ze w danym momencie dochodzi do naruszenia
cudzych praw. Dla mozZliwosci dochodzenia ochrony nie ma determinujacego znaczenia, czy
miato ono miejsce w momencie wniesienia pozwu i ma charakter ciggly, okresowy czy nawet
jednorazowy. Potwierdza to regulamin Sadu Polubownego ds. Domen Internetowych przy
Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji, z ktérego wynika, ze celem postepowania jest
ustalenie, ze "w wyniku rejestracji i uzywania domeny zostaty naruszone" prawa osoby trzeciej,
a nie stwierdzenie, Zze prawa takiej osoby "sg naruszane". Wyktadnia celowosciowa,
funkcjonalna i poréwnawcza potwierdza, ze art. 2 regulaminu Sadu Polubownego ds. Domen
Internetowych przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji powinien by¢ interpretowany w
ten sposéb, ze kognicja tego sadu objete jest badanie skutkéw prawnych zwigzanych z faktem
rejestracji, jak i skutkdw rejestracji nastepujgcych po zawarciu umowy o utrzymywanie
domeny, z zastrzezeniem ze to sposdb uzywania domeny, a nie sam fakt rejestracji pozwala
zwykle na ocene, czy doszio do takiego naruszenia” (tak: J. Ozegalska-Trybalska, w: R.
Skubisz, w.s. System prawa prywatnego. Tom 14c. Prawo wiasnoéci przemystowej, Warszawa
2017, s. 762-762 oraz Wyrok SA w Warszawie z 12.12.2019 r., VIl AGa 1503/18, LEX nr
2788567).

W konsekwenciji nalezy uznac, ze sporna nazwa domeny internetowej stuzyta Pozwanemu do:



a. publikowania materialow edukacyjnych podobnych do ustug, dla ktérych zostat
zarejestrowany znak towarowy Powoda, tj. ustug z klasy 41: nauczanie,
ksztatcenie, a takze

b. posredniej sprzedazy, towarow i $wiadczenia ustug zwigzanych ze sprzedaza
suplementéw diety podobnych do ustug, dla ktorych zostat zarejestrowany znak
towarowy Powoda - ustug z klasy 44, tj. ustugi medyczne, ustugi w zakresie

higieny i urody dla ludzi i zwierzat.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem Powoda, ze sporna nazwa domeny internetowej i znak
towarowy Powoda sg identyczne na plaszczyznie fonetycznej i konceptuainej. Sporna domena
jest identyczna w zakresie warstwy stownej ze stowno-graficznym znakiem Powoda. W
zwigzku z tym, Sad doszedt do przekonania, ze sporna domena jest oznaczeniem bardzo
podobnym do oznaczenia objetego prawem ochronnym na rzecz Powoda. Ponadto, Sad
uznat, 2e zachodzi bezposrednie ryzyko wprowadzenia konsumentéw w btad.
Niebezpieczeristwo wprowadzenia w btad przez podobne znaki lub podobne towary/ustugi ma
miejsce, gdy odbiorcy moga sadzi¢, ze towary lub ustugi pochodza od tego samego
przedsigbiorstwa lub przedsigbiorstw ze sobg powigzanych. Uzywanie wiec podobnych
znakéw dla podobnych towaréw lub ustug moze wywolaé¢ w $wiadomosci przecietnych
odbiorcéw niebezpieczenstwo pomylek co do Zrodia pochodzenia towaréw lub ustug (zob.
szerzej R. Skubisz (w:) System Prawa Prywatnego, s. 1106). W éwietle orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nalezy stwierdzi¢, ze do wprowadzenia w biad w
zwigzku z korzystaniem ze znaku towarowego osoby trzeciej dochodzi m.in. gdy ,po wpisaniu
hasta identycznego z danym znakiem towarowym internautom ukazuje sie ogloszenie
reklamowe osoby trzeciej [zas] reklama nie pozwala lub z trudnoécig pozwala wiasciwie
poinformowanemu i dostatecznie uwaznemu internaucie na zorientowanie sie czy reklamowe
towary lub ustugi pochodzg od wiasciciela znak lub z przedsigbiorstwa powigzanego z nim
gospodarczo, czy tez przeciwnie, od osoby trzeciej” (zob. wyrok TSUE z 8 lipca 2010 r., C-
558/08). W ocenie Sadu dokladnie taka sytuacja wystepowala w niniejsze] sprawie —
przecigtny odbiorca trafiajac na tresci dostepne pod nazwa spornej domeny internetowej nie
byt w stanie stwierdzic od jakiego podmiotu one pochodzg i mégt pozostawaé w mylnym
przeswiadczeniu, ze moga one pochodzi¢ od podmiotu uprawnionego z prawa ochronnego do

znaku towarowego.

Pozwany korzystat z nazwy domeny internetowej w istocie podobnej do znaku towarowego
Powoda nie majac do tego tytutu prawnego. Dopdki prawo ochronne na znak towarowy
pozostaje w mocy, dopéty uprawniony moze skutecznie powolywaé sie na wylacznosé

uzywania znaku towarowego.



W konsekwencji Sad uznat, ze w nastepstwie zawarcia umowy o utrzymanie nazwy domeny
internetowej akademiaczerniaka.org.pl Pozwany naruszyl prawo ochronne Powoda na
stowno-graficzny znak towarowy ,Akademia Czerniaka” zarejestrowany pod nr R.293478.

Zarzut popeinienia czynéw nieuczciwej konkurencji w art. 3 ust. 1 UZNK

Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwe] konkurencji
(tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1233, dalej jako ,UZNK") czynem nieuczciwej konkurencji jest
dziatanie sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jezeli zagraza lub narusza interes
innego przedsigbiorcy lub klienta. ,\W literaturze wskazuje sie na réznorodnosc¢ funkgji, jakie
petni art. 3 ust. 1. Definiuje on mianowicie czyny uznawane za nieuczciwe (funkcja definiujgca),
jak réwniez uzupetnia katalog czyndéw niedozwolonych wyliczonych w czeéci szczegétowej
ustawy w ten sposob, iz w przypadku, gdy przy wykonywaniu dziatainosci gospodarczej
dojdzie do popetnienia czynu nieujetego przepisami, a jednoczes$nie zakiocajacego uczciwe
stosunki rynkowe, wowczas podstawe jego oceny stanowi¢ moze samodzielnie art. 3 ust. 1
(funkcja uzupeiniajgca)” (zob. E. Nowiniska [w:] K. Szczepanowska-Koziowska, E. Nowiriska,
Ustawa 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurengji. Komentarz, wyd. |l, Warszawa 2022, art. 3). W
tym takze kierunku idzie stanowisko Sadu NajwyZszego, ktéry w orzeczeniu z dnia 29 czerwca
2021 r., IV CSKP 67/21, LEX nr 3215292, podkreslit: ,Nalezy zaznaczy¢, ze art. 3 ust. 1 jest
przepisem ogoinym w stosunku do art. 5iart. 10 u.z.n.k. wtym sensie, ze art. 3 ust. 1 uzupetnia
katalog czynéw niedozwolonych wymienionych w czesci szczegdlowej (art. 5in. uz.n.k); w
razie gdy przy wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej dojdzie do popetnienia czynu
nieujetego przepisami szczegolnymi, a jednoczesnie zaklécajacego uczciwe stosunki
rynkowe, wowczas podstawa oceny jest samodzielnie art. 3 ust. 1 u.z.n.k.". Z kolei Warszawski
Sad Apelacyjny w orzeczeniu z 20.03.2017 r., VI ACa 2075/15, LEX nr 2370768, przyblizyt
pojecie ,dobrych obyczajéw”, o ktérych mowa w ww. przepisie: ,Nalezy wskazaé, ze «dobre
obyczaje» to reguty postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoécia i aprobowanymi
spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uznaé dziatania np.
zmierzajgce do niedoinformowania, dezorientacji, wywotania blednego przekonania
konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, a wiec dziatania potocznie

okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajgce od przyjetych standardow postepowania.”

Sad w oparciu o przedstawiony powyzej stan faktyczny uznat, Zze dziatania Pozwanego
polegajace na zawarciu umowy O utrzymanie spornej nazwy domeny internetowej, ktéra
stuzyta Pozwanemu najpierw do publikowania materialéw edukacyjnych dotyczacych leczenia
i profilaktyki czerniaka, ktére byty identyczne jak materiaty Powoda, a w daiszej kolejnosci do
posredniej sprzedazy tych produktdw, stanowily czyny nieuczciwej konkurencji, poniewaz byty



one sprzeczne z dobrymi obyczajami i zagrazaly oraz naruszaly interesy Powoda. Za
nieuczciwe w zakresie rozumienia pojecia dobrych obyczajow nalezato uznaé kopiowanie

tresci edukacyjnych ze strony Powoda.

Ponadto, jako dziatanie sprzeczne z dobrymi obyczajami traktowane jest w szczegblnosci
zawarcie umowy o utrzymanie nazwy domeny w ziej wierze (zob. wyrok tut. Sadu z dnia 11
pazdziernika 2005 r., sygn. akt 28/05/PA; wyrok tut. Sadu z dnia 23 marca 2006 r., sygn. akt
22/05/PA). Niewatpliwie za rejestracje w ziej wierze nalezy uznadé rejestracje nazwy domeny,
w sytuacji kiedy rejestrujgcy ma $wiadomos$é, ze inny podmiot, zwigzany blizej lub
bezposrednio z nazwg zawartg w danej domenie, moze by¢ zainteresowany jej rejestracjg na
swoja rzecz. Taka sytuacja miata miejsce niniejszej sprawie. Swiadczy o tym diugoletnia

dziatalno$¢ Powoda na rynku.

W konsekwencji, Sad uznal, ze w nastgpstwie zawarcia umowy o utrzymanie nazwy domeny
akademiaczerniaka.org.pl Pozwany popetnit czyn nieuczciwej konkurencii stypizowany w art.
3 ust. 1 UZNK.

Powdd podniost réwniez, ze dziatania Pozwanego stanowily takze czyn nieuczciwej
konkurencji w postaci "cybersquatting-u". Obecnie przyjmuje sig, ze cybersquatting jest to
jedna z form deliktéw popetnianych w Internecie, polegajaca na rejestrowaniu lub uzywaniu
nazw domen internetowych zawierajgcych znane i cieszace si¢ renoma znaki towarowe.
Zachowanie to moze mie¢ na celu przyciggnigcie uzytkownikéw na strone internetowg za
pomocg uzycia przez nieuprawnionego cudzego znaku towarowego. Innym powodem moze
by¢ cheC uzyskania korzy$ci ekonomicznej z odsprzedazg adresu internetowego
uprawnionemu lub tez z uniemozliwieniem przez osobe prowadzaca dziatalno$é
konkurencyjng czerpania korzyéci z adresu internetowego zawierajgcego jego znak towarowy
(zob. J. Ozegalska, Cybersquatting i inne formy naduzywania znakéw towarowych w adresach
internetowych a nieuczciwa konkurencja, Zeszyty Naukowe UJ, Prace z Wynalazczosgci i
Ochrony Wiasnosci Intelektualnej, zesz. nr 77, Krakéw 2001). W ocenie Sadu bezprawna,
dokonana w zlej wierze rejestracja nazwy domeny internetowej akademiaczerniaka.org.pl
uniemozliwiata Powodowi, prowadzgcemu dziatalno$¢ konkurencyjna, czerpanie korzysci z
adresu internetowego zawierajgcego oznaczenie bardzo podobne do jego znaku towarowego,
jednak nie bylo to oznaczenie identyczne wzgledem znaku towarowego, bowiem Powéd nie
zarejestrowat stownego znaku towarowego, lecz znak stowno-graficzny. Z tego wzgledu, Sad
nie uznal, aby dziatania Pozwanego stanowily czyn nieuczciwej konkurencji w postaci

~Cybersquatting-u”.

Zgodnie z kolei z art. 3 ust. 2 UZNK czynami nieuczciwej konkurencji s3 w szczegélinosci:

wprowadzajgce w btgd oznaczenie przedsiebiorstwa, fatszywe lub oszukaricze oznaczenie



pochodzenia geograficznego towaréw albo ustug, wprowadzajgce w btad oznaczenie towarow
lub uslug, naruszenie tajemnicy przedsigbiorstwa, nakfanianie do rozwigzania lub
niewykonania umowy, nasladownictwo produktéw, pomawianie lub nieuczciwe zachwalanie,
utrudnianie dostepu do rynku, przekupstwo osoby petnigcej funkcjg publiczng, a takze
nieuczciwa lub zakazana reklama, organizowanie systemu sprzedazy lawinowej, prowadzenie
lub organizowanie dziatalnosci w systemie konsorcyjnym oraz nieuzasadnione wydtuzanie
termindw zaptaty za dostarczane towary lub wykonane ustugi. | chociaz Powdd nie przytoczyt
w podstawie swoich zadan ww. przepisu to bez watpienia nalezy uzna¢, Ze dziatania
Pozwanego polegajace na zawarciu umowy o utrzymanie nazwy domeny internetowej
akademiaczerniaka.org.pl, a nastepnie uzywaniu jej do publikowania materiatéw edukacyjnych
dotyczgcych leczenia i profilaktyki bez watpienia stanowity czyny nieuczciwej konkurencji w

postaci wprowadzajgcego w biad oznaczania ustug edukacyjnych.
W kwestii zasgdzenia kosztéw postepowania

Powdd w pozwie wnidst o zasgdzenie od Pozwanego na jego rzecz kosztéw postepowania
zgodnie z Regulaminem. Z uwagi na uwzglednienie powodztwa, Sad uznat za zasadne

uwzglednienie wniosku.

Sad w przedmiocie zwrotu kosztow orzekt w oparciu o art. 35 Regulaminu Sadu Polubownego
ds. Domen Internetowych przy Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikaciji. Zgodnie z art. 35
ust. 1 Regulaminu strony powinny zglosi¢ wszelkie poniesione przez nie koszty w
postepowaniu arbitrazowym, na ktore sktadajg sig koszty obejmujgce wpis, poniesione przez
strone koszty przeprowadzenia dowoddéw w postepowaniu rozpoznawczym, a takze
uzasadnione koszty zastepstwa i pomocy prawnej w sprawie. Powod przedstawit dowody
uiszczenia optat odpowiednio oplaty od pozwu oraz optaty kancelaryjnej. Optaty te tacznie
wyniosty 6642,00 z! i takie tez przez Sad zostaly uwzglednione.

Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji
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